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Pozndmky a postifehy ze semindie Hrady a tvrze
(stavby zastfeSené i torsalni) pamatkova
ochrana,opravy, statické zajisténi, konzervace,
rekonstrukce, nové vyuZiti

21.10. - 23.10.1997 se v Usti nad Orlici konal
seminaf, ktery se plné dotykal i problematiky hradu
Lansperka a snahy naseho obéanskeho sdruzeni.
Zahgjen byl Ing. Zdetikemn  Novakem, naméstkem
minisira kultury (‘ R a InglIvo Tomanem, zastupcam
ptednosty Okresniho ufadu v Usti nad Orlici.

Mezi konferujicimi byly: PhDr. et JUDr.Dobroslav
Libal, dnes jiz legenda pamétkové péce, PhDr Josef
Stule, feditel Statni pamatkové péce, Doc. Ing. Arch.
Frantisek Kasicka,CSc., Doc.Ing.  arch. Vaclav Girsa,
PhDr. Vladislav R'mm Doc. PhDr. Ivo Hlobil,
Doc Ing.arch Jilji Sindlar, CSc., JUDr.Jifi Varhanik,
PhDr. Toma$ Durdik, DrSc., Ing.arch.Pavel Simeéek,
Ing. Alfréd Schubert a dalsi.

Durdik ve svém vystoupeni, jako jiZ tradiné napadl
laické aktivity, obtanska sdruZeni, kterd hradim pry
pomahaji chalupafskym zptsobem™. Jeho slova
bezesporu vychazeji z velké zkusenosti, ovsem vinu
nelze vidat jen u skupin lidi, ktefi se nemini smifit s
nefinnosti statu a s neexistujici koncepei promyslené
ochrany kulturniho dédietvi - hradni architektury. Lze
s Durdikem plné soullasit. Ze méné je nékdy vice, Ze
Skody tprav nesmi prevysit Skody Casu, ale cozpak
jsou odbornici lepsi? Durdik by mél byt trochu
soudn&jéi a vidét i druhou stranu. Napriklad Sbor pro
zéchranu hradu Lanéperka se radam nebrani, dokonce
o nazorech odbornikii na sanaci nediskutuje a pini, a
nevyhyba, ale zadarmo nehrabe kufe, natoz specialista.
Kde brat penize. Stat nema a tudiz neda. Vlastnik nasi
Ziiceniny mé GpIné jiné starosti. Razitko kulturni
pamatka je rozsireno dokonale, coz oviem nestaéi.
Stulc vyslovil jasny nazor o nutnosti konzervace nikoli
restaurace. NeZ za priSerné drahé penize vytvafet
bezduché betonové makety, bez historického pramene
a esletického kouzla, je Iépe pripustit pfirozeny
rozpad. Nutnou rekonstrukci je potiebné zastavit tan,
kde nastupuje hypotéza.

Girsa zastava myslenku pokusit se o zachranu
pamatky, kterou nelze nechat spadnout. V kazdém
piipads musi byt zachovana vypovidaci hodnota.
Simecek vidi v zachrané zficeniny hradu nejen
konzervaci, ale také dosaZeni miry vyuziti. Tento
nézor byl téméf ojedinély a piesto velice blizky realite.
Vychovny aspekt by nemél byt podcefiovan, stejné
jako nejvatsi nideni, které zpusobuji navitvaici.
Schubert se ve svém diskusnim prispévku vEnoval
praktické strance. Zdivo licové by mélo byt zpevnéno a
vyplnéno maltou. Ve spérach by se mély pouzivat
tzv.§ivry, mensi zlomky kamene. Po uréitém rozmez
bylo zdivo vyrovnavano - tzv. pracovni spary. Lze je
velice dobfe viddt i na landperském hrads. SloZeni
malty 1:3, osténi by se neméle nahrazovat novymi
prvky. Prezdivani se ma pouZivat pokud nelze
sparovat, jen v nejnutugj$im rozsahu. Zdivo se musi

rozebrat, prezdlt dla dokumentace. Vée musi byt
samozre]me schvaleno. Koruna musi byt s vlnami,
nesmi byt ukonfena zarovnanim. Nejvhodngjsi je
pouzm drnu.  Zasada: pivedni kameny, pivodni
osazeni, puvodni misto (kameny Eislovat). Spara by
méla byt zdrsnéna nikoli hladka. Klenby pod
nezastiefenymi  prostorami  je dobré  ochranit
udusanym jilem a nasypem. Pokud se pouziva zahradii
pro bezpecnost navitévnikl, lze uvazovat o piirodnim
materialu, kterym je dievo.

Kasicka v Jednom ze svych vystoupeni zdiraziioval
yyznam pojmi konzervace a rekonstrukce. Diraz
klade na tzv.sloh zficeniny, coZz je znaéné citliva a
t87ka zale¥itost. Skutetna rekonstrukcee starého stavu
by méla byt rozeznatelna jako pl lomba. Pokud se
pouzije stfecha, tak pouze jako ncelove provizorium.
Nezavrhuje ani dilé&i obnovu stroptl.

23 fijna 1997 se v ramci seminafe konala exkurse na
hrad Lansperk, hrad Zampach, hrad Litice.

Po seznimeni se se zakladnimi udaji z historie hradu
doslo k diskusi nad pracemi Sboru a udrzbou jako
celku. Za Sbor byly jasnd pojmenovany problémy -
nesouhlas s Durdikem ohledng sdruzeni, navstéviici a
jejich devastace, pristup pamatkari, Ofedniki a
majxtela zvl&§ini 1ednam istnich obyvatel, pistup na
hrad véetné poruseni a prehlizeni starych smluv
konkrétnimi laniperskymi obyvateli. Pfimo byla
Shorem  pojmenovina nehospod’imost a mrhani
prostiedky stitu v otazce lefeni i termind Uéelovych
dotaci. Zastupei Sbory Dusek a Kiivohlavek vysvétlili
existenci nezadouciho néletu a nepokoseni travy,
fidelnost piistieskil. Jasné byly feCeny Vstupm data
autora projektu a referatu kultury pro sparovam
Vysledkem bylo pochopeni pro Wsparavam zdiva
Sborem, nesouhlas se projevil s praci firmy. K nutnosti
patii nové dalsi konkrétni projekty.

Ostiejsi nézory a nelibost nad soucasnym stavem se
projevily na Zampachu a v Liticich. Konkrétngsi
informace nejsou v tuto chvili a na tomto misté a ve
Shorovych listech potfebné a ani vhodné,

Hrad Langperk a &innost Sboru pro zachranu hradu
Lansperka dopadl nejlépe, i kdyz tento zaver nemiize a
nesii byt ukol ebavi—'ljl(:l Na lanéperském hradé se totiz
zase tak moc, ve srovnani § druhymi hrady, neudelalo.
Nemohlo se take tim padem vice pokazit.

Sbor pro zachranu hradu Lansperka, vlastnik hradu
obec Dolni Dobroué a referart kultury a mladeze
okresniho tfadu se musi pfipravit, ze ma-li byt vie
dobré, ne-li vyborné, musi se postupovat jednotng,
promyslens, cilené a odborné. To znamena ne levng,
ne nqdrazsun zpiisobem, ale pfiméfené k nutne
levalité jak nazorové, tak materialni. Kvalitni projekty,
posudky a rozhodnuti musi byt propojeny s kvalitné
odvedenou praci nejen Sboru, ale pfedevsim firmy ci
firem.

Radim Dusek
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Mlyny v Horni Dobrouci po roce 1550
- Mlyn Prostredni (¢.p.20) a mlyn pod rybnikem (€.p.116)

(Jaroslav Jansa)
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Pocitano od pramene potoka po proudu, staval
nedaleko nad rybnikem, v pofadi druhy,
hornodobrouésky miyn. Vlastnil jej v roce 1566 Jira,
zvany ,mlynai prostiedni®, Byval to mlyn stfedni
velikosti, tehdy cenény na 224 kop grofi. Teéméf
poloviéni podil mél tehdy na jmenovaném mlynu
mlynai Prokop Beran z Horni Dobrouce. Po roce 1531
ziskal mlyn a k nému prindlezejici usedlost Matys
Gregar a po 12 letech prodal prosperujici Zivnost za
350 kop grosi Janu Jandovi. Vynosny mlyn wvzal
nedlouho po roce 1600 do své vlastni rezie majitel
panstvi Adam Hrzan z Harasova. PrinaleZejici usedlost
provozoval v té dobé sedlak Jifik Pinkas a po ném
rychiaf Jakub Pysl. V kupnich smlowvach je ucinéna
poznamka, z& tate zahradni usedlost sloula
mleynem®. V nastalém &ase, v dobé (ficetileté valky,
piedel mlyn do rukou Lichtenstejnll, zatim co vedlejsi

- Mlyn pod rybnikem (€.p.116}

Nedlouho pied rokem 1560 ziskal jmenovany mlyn
celkem mneznamy mlynar, zapisovany v tehdzjSich
pisemnostech zcela prosté jménem Jan Mlynaf,
Provozoval mlyn po dosti dlouhou dobu, patrné bcz
vétgich potizi, Rybnik nad mlynem se osvédéil jako
chovny, jelikoz kapfi nasada v ném dobfe ozivala.

V roce 1573 prodal Jan Mlynar svij mlyn, a vse co k
nému tehdy piislufelo v celkové sumé 119 kop,
novému majiteli Kasparu Faltysovi. Kaspar byl patrné
zamozny clovék, zavdal hned pfi prodeji 90 kop groi.
Ty pfijal Jan Mlypaf a tim bylo vyrovnano vée, co
béhem casu na mlyné investoval, Kaspar Faltys zde
moc dlouho nepobyl. Po 6 letech, v roce 1579, prodava
mlyn Faltysovi Pichnerovi ve stejné hodnoté 119 kop.
Faltys Pichner mél nejspise jen jedinou dceru Evu.
Zemfel mlad a dcera Eva byla dana do panské sluzby
na fejvsky dvar, jak byvalo tehdy zvykem. Rychtar a
kongelé Horni Dobrouce prodali opudtény milyn po
zemielem majiteli jeho bratru Jifiku Pichnerovi. Mlyn
byl v té doba patrné zanovni, jeho cena vzrostla na 150
kop grodi. Prosperita mlyna byla oCividné dobra a to
neuniklo pozornosti tehdejsiho majitele panstvi Adama
Hrzana. Ten v roce 1594 wykoupil mlyn od
dosavadniho majitele a provozoval jej nadile ve své
vlastni rezii. Jifik Pichner dostal vyplacen ¢astecné
svij zavdavek i kazdorocni splatky a zakoupil pro sebe
daldi maly mlfnek v Horni Dobroudi od Jikl Jandy.
Kupodivu ke mlynu pod rybnikem nepatril nad nim
lezici rybnik, jak dokladaji zapisy register. Ten
prindlezel k sousedni usedlosti Vencla Frycara. Od
ného odkoupil rybnik v roce 1600 Jifik Podhajsky,
langkrounsky UOfednik, pro majitele panstvi. Vencl
Frytar dostal za rybnik 12 kop mienskych z panské
pokladny. Cela transakce byla zapsana téhoZz léta do
register , rybnich®,

Majitel panstvi Adam Hrzan potom provozoval milyn i
rybnik Tornodebrouésky wve své vlastni reZii. Pro
zpisy dédictvi sirotki a dalfich poddanych lidi
prikazanych na praci u panskych dvorll, miynil,

grunt byl v uzivani postupné Jakuba Hofmana,
Ondreje Jilga a Jakuba Kasalického. Po roce 1700 byl
mlyn navracen zpét do rustikalni selské Casti a znovu
piidlenén ke zminéné usedlosti. V dalich vice nez 100
letech zde phsobili mlynafi z rodu Cejnarii v péti po
sobé jdoucich generacich, Cejnarové byli starym
mlynaiskym rtodem, jejich predkove byvali jiz v
predeslych dobach zdatmymi mlynafi na nékolika
mlynech byvalého panstvi. V roce 1817 koupili mlyn
mlynaii Markové. Za jejich pisobeni ztratil mlyn
znaéné na ceng, snad odprodejem pozemkl, ale i
samotny nmilyn byl znacné sesly. Takovy byl prodan v
Jetech 1865-1867 Janu Strohfiisovi. Po ném jej prevzal
syn Franc. Ten pfestavél mlyn na prelomu stoleti do
dnegni podeby. Provoz byl v mlynu ukonéen kratce po
2.svétove vilce.
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Uvodni éast némeckého textu fzv.Delvetu =z v 1719 a
1720 pro mlyn pod rybnikem v Horni Dobrouci.

ovéini a daldich panskych zafizeni, nechal zaloZit
tzv.Knihu 0éth sirotéich, resp. Knihu sbehlych. V
ptipadg, Ze se ta ktera osoba provinila ¢i sbéhla ze
sluzby, propadl jeji d&dicky podil ve prospéch majitele
panstvi. Za pieéin byl povazovan i siatek bez povoleni
pana, nebo pfipad, kdy svobodna divka pfifla do
jiného stavu, Tato situace postihla i vySe jmenovanou
Ewu, sirotka po mlynafi Faltysovi Pichnerovi. Majitel
panstvi mnejprve nechal pfevést do svych rukou
zavdavek a nékteré prodané véci jejiho zemrelého otce,
ve vy§i 25 kop. Posléz pak dal zapsat do Knihy ucti
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sirotéich dédicky podil Evy Pichnerové ve vysi 99 kop
groffl, na ktery si Cinil z vySe uvedenych divodi
narok.

Po smiti Adama Hrzana pfevzal mlyn v Horni
Dobrou¢i pod rybnikem do svého vlastnictvi syn
Zdeslavy Hrzan. Nedlouho potom se stavaji novymi
majiteli panstvi Lichtenstejnové a z té doby pochazi
zapis, tykajici se provéfeni sirotéiho podilu jiz
zminéné Evy. Novy majitel, Karel z Lichtenstejna,
ustanovil komisi, ktera méla provéfit spornou
zAleZitost. Komise navrhla, aby se Hrzanim vypldcel
tento podil od roku 1623 v kaZdoroénich davkach 4
kop grogit. Nasledujici obdobi 30ti leté valky cely spor
zamlZilo a piekrylo novymi zav aznymi problémy.

Miyn pod rybnikem byl patrné valeénymi udalostmi
7nacné zdevastovan. Pfi sGitani obyvatel po 304 leté
valce, v roce 1651, zde neni kupodivu nikdo zapsan,
adkoliv osazenstva ostatnich panskych mlynd jsou
dosti dobie zaregistrovana. V nasledujicich 50 letech
byl mlyn nepochybné v drzeni Lichtenstejnfi, ale
konkrétnich zprav o ném neni. AZ po roce 1719-1720
se dostava patrng na zékladé prava zakupniho do
rukou Jifika Fisera, mlynafe Sejvského z Dolni
Dobrouce.

Kupni smlouva, resp.Dekret zapsany v tzv.Knize
mlynii, uréuje podminky tohoto vlastnictvi a vymezuje
mimo jiné i spadovou oblast mlyna pro sousedni
osadniky, ktefi zde museli mliti.

Z této doby pochazi rovnéz nejznaméjsi kulturni
pamatka - sousedi Vsech svatych, u rybnika nedaleko
mlyna. Sousodi pfipomina nehodu vrchnostenskéhio
rentmistra M.J Hiessiga, jehoZ vilz se Gdajnd ziitil z
mostku do potoka pii rybnice v roce 1730.

Jirik Figer prodal mlyn svému synu Martinovi. Lze
predpokladat, ze mlyn byl zanovni, mel dvé ~mlynska
slozeni* a je zapsan jako dédiény. Mlynaf z ného
odvads] vrchnosti kaZzdorotné 15 zlatych €inZe, neboli
dédiéného najmu a predepsanou davku obili.

Martin Figer provozoval mlyn az do roku 1763, kdy jej
prodal svému synu Janovi. Mlyn mél tehdy cenu 500
zlatych a kupni smlouva i jeji ratifikace je zapsana
rovnéz v knize mlynt, resp.v knize prodanych mlyna
na fol.225. Jan Fiser se svoji manzelkou Elizabetou
Kreuzigerovou vlastnili mlyn aZ do let devadesatych,
kdy presel mlyn do rukou jejich syna Jana FiSera
mlad$iho, zatim co chalupa pod rybnikem, jiz pfi
okraji Dolni Dobroude, ¢.115 jim slouzila jako
vymének. Stary hornodobroucsky mlyn u rybnika byl
pii Eislovani domi oznacen &islem 116, Jan Fiser
mladsi se oZenil s Barborou Fiserovou, majitelkou
horniho mlyna a pily &44 v Dolni Dobrouéi. Manzelé
Fiferovi provozovali tak dva mlyny a pilu, ale i
chalupa &115 byla prestavéna na mlyn, ktery byl
pohanén vodou pfivadénou kratkym nahonem od
rybnika.

Po smrti Jana Fidera mladsihe byl mlyn €.116 prodan
ve vefejné drazbd za znafmou sumu 7 900 zlatych
Jifimu Petfikovi. V dobé napoleonskych valek mlyn
znaéné schatral a byl po 6 letech prodan za pouhych 1
800 zlatyeh synu Vaclavu Petiikovi. Ten patrné mlyn
Sastetnd zrekonstruoval a provozoval 1 pilu. Podatkem
dvacatych let ziskali mlyn ¢.116 s pilou znovu
Fiferové. Jejich potomci se po roce 1848 vymanili z
tradiénich feudalnich biemen a vrchnostenskych
povinnosti vaznoucich na tomto mlynu po staleti.

Stary milyn byl ve 20.stoleti pfestavén do dnesni
podoby. FiSerové se zde vénovali mlynafskému a
pilaiskému femeslu az do konce 2.svétové valky. Po
valce ziskala mlyn a pilu €.116 rodina Roterovych. Jiz
behem valky byl provoz mlynu omezen a po valce,
ragp. po roce 1948 provoz mlynu i pily postupné ustal,
Budova mlynu byla pozd&ji vyuzivana k rekreacnim
(&eliim. V posledni dobs je v celkoveé rekonstrukei,

~ Slovo k diskusi

Landpersti hejtmané a purkrabi [V.

(René Klimes)

Y minulém dile jsme opustili naSe panstvi v
predvecer revoluéniho hnuti vyvelaného kostnickou
exekuci roku 1415, V nasledujicim obdobi dochazi v
Cechich a na Moravé k radikdlnimu naruseni starych
majetcovych poméri a ke vzajemnému kiizeni
praynich naroku pedperovanych cisafem Zikmundem,
ktery nechaval ve velkém zapisovat majetky
katolickyeh cirkevnich vrchnost! svym piivrzenciim, s
faktickymi poméry vzniklymi v pribshu vice jak dvou
desitele valeénych let.

O prévnich drzitelich panstvi LanSperk nas témef
vyhradné informuje zapis z roku 1454, kdy byly

Zdefikem Kostkou z Postupic piedlozeny kralovskeé
kancelafi vedkeré listiny, které jej opraviovaly k
drzeni langperského velkostatku / Arch. cesky II, s,
470 /. Narok Zdefika Kostky a jeho predchiidel vznikl
r. 1420, kdy si litomyslsky biskup Ale§ z Bfezi
vyphjcil od Jana Sadla ze Smilkova 4000 kop gr. €.
potfebnych ~ na  vykoupeni  hradii  biskupstvi
clomoucksho. Jako nahradu prijal patrnd véfitel od
biskupa laniperské panstvi, z jehoZ vynosu mély byt
kryty troky za vypij€enou sumu. NaSe statky slouZily
pouze jako zastava a v okamziku, kdy by biskup slozil
dluZnou ¢astku, byly by mu okamzité vraceny.
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Pan Jan Sadlo ze Smilkova, oblibenec krale Vaclava
IV, byl koncem roku 1419 zbaven kralem
Zikmundem kviuli jeho vérnosti Husovu ueni
vynosného ufadu karltejnského purkrabi. Pristiho léta
se  Zikmund nejspife  pokusil =ziskat vlivného
husitského Slechtice a spojence prazskych mést pro
svoji politiku. Uginil gesto, které jej v zadnem ohledu
nikterak nezatézovalo a 27. bfezna 1420 vyjadril
pisemny souhlas se zapisem statku biskupstvi Litomys]
na zakladé dluzniho tUpisu biskupa Alfe. Zikmundovi
tento tah nevysel a Jan Sadlo se i nadale pridrzel
strany podoboji.

TehoZz roku se naplno rozhofely valedné udalosti a
po vitézné bitvé na Vitkové mohli bozi bojovnici
pristoupit k uétovani s domacim nepfitelem. Pristiho
jara tahli Prazané a tabofi do vychodnich Cech, dobyli
mnohe mést a klasteri a 2. kvétna 1421 padla téz
Litomysl. Aled z Brezi jiZ dfive z mésta uprchl, éimz
biskupstvi fakticky zaniklo a jeho byvalé majetky
spadly de iure na panovnika. Redlné mohlo byt
langperské panstvi vykoupeno kralovskou komorou az
po skonceni valecnych udalosti, oviem ani Zikmund,
ani jeho nastupci o to nijak neusilovali a tak se pravni
postaveni Lansperska méni az r. 1588.

Dne 20. fijna 1421 byl Jan Sadlo ze Smilkova za
Zelivského diktatury v Praze z ne zcela jasnych piidin
popraven. Od jeho smrti asi do r. 1451, kdy nejspis
ziskal zapis na panstvi Zderiek Kostka z Postupic, se
dle zaznamu kralovské kancelafe z r. 1454 vystfidalo
pét zastavnich drziteld. Narok pana Sadla byl dle
dobovych  pravnich norem  pfevoditelny pouze
pisemnou formou svobadného rozhodnuti
piedavajiciho, pomoci tzv. “dobré vile®, Zdenek
Kostka predlozil dluzni dpis biskupa Alse a jeho
potvrzeni kralem Zikmundem. Dale se mél prokazat
Sesti prevodnimi listinami, z nichZz &tyfi v jeho
vlastnictvi nebyly, a jak napsali kontrolofi, _téch listl
jsme my nevidéli®, totiz dobré vile od pana Jana Sadla
ze Smilkova, Vaclava z Dubé, Jana Mésteckého z
Opoéna a Jana z JenStejna, PfedloZil pouze dvé, od
Pavla z Jenstejna a Bohuslava Kosina z Kosing, Misto
chybéjicich listin, jak soudi Jaroslav Hone, musel
patrné pan Kostka dokazat svédecky, ze i v téchito
pripadech §lo o dobrovolné pievedeni majetku. Tim
snad miizeme povazovat informace z tohoto zApisu za
veérohodne.

Pokud ge budeme ptat po divodech, které vedly
jednotlivé pany k prevodim na tu ¢i onu osobu,
nedostaneme vidy uspokojivou odpoveéd’. V nékterych
pfipadech to mohly byt piibuzenske poméry /[
Vaclavovi z Dubé, Pavlovi z Jenstejna /. jindy se
muizeme o pohnutkach drziteli jen dohadovat. Rovnéz
obdobi, ve kterych dle prava nalezelo zapisne zbozi
vyse uvedenym Slechticim, nejsou zcela jasnd. Zapis
kralovskych komisaili neobsahuje az na vyjimky
7adna data a tak jedinym voditkem pro priblizngé
uréeni doby pievodu panstvi na nového majitele je
mnohdy umrti majitele predchoziho.

Jak jsme jiz fekli, doslo na LanSpersku béhem
husitského hnuti k rozstépeni pravnich a faktickych

poméri. Nevime proto, do jaké miry valetné udalosti
umoznily pfedchiidcim Zdenka Kostky vyuZivat
téchto statkll, U nékteryeh katolickych pani vsak
mizeme tuto moznost zcela vyloudit, zvlaste pozdgji,
kdy byla na hradé husitska posadka.

Jména lansperskych hejtmant a purkrabich nam
pomitze odhalit stejné jako dfive nejstarsi kniha mesta
Ceska Trebova Prvni zastavni pan Jan Sadlo ze
Smilkova patrné v kratke dobé pied svoji smrti do
chodu panstvi nijak nezasahoval a spokojil se s jeho
vynosem. Z roku 1421 je v nasi knize zapis ze
zahdjeného soudu, kde bylo oznameno, ze Jifik z
Ttebovice odbyl pravym dilem svoji sestru Katefinu a
jeji d&ti [ tj. vyplatil ji véno, které éinilo polovinu ceny
z rodného statku / podle pratelského zpisobu a to bylo
svidomo kondeliim a purkrabi Herfovi™/ MK CTE
24b /.8 purkrabim jménem Heres ¢i Hers jsme se
setkali jiz dfive, prvné r. 1400, ovsem zda se jedna o
jednu a tutéz osobu je nejasné. Presngjsi datace zapisu
z r. 1421 neni moZna a nevime proto, zda nalezi do
obdobi, kdy mél drzet hrad Jan Sadlo /popraven 20.
fijna 1421/ ¢i az do doby jeho nastupce.

Véclav z Dubé se mohl ujmout panstvi nékdy na
podzim 1421, Muozeme riel, Ze byl presnym
protikiadem pana Sadla. Roku 1414 provizel sice

" Husa do Kostnice, avéak zahy se pridal na stranu

protivnika, r. 1419 byl jmenovan kralovskym
podkomofim a i v dalsich letech ziistal Zikmundovynm
vérmym stoupencem, V r. 1424 se v zapisech méstske
knily znovu objevuje purkrabi Hers. Jednalo se tehdy
o svédectvi Barbory a Janka Stdpanova v Dlouhs
Tiebové o statcich jejich pfatel. To ,vyznani se stalo
od pana Herse pred konseli® / MK CT, f 26b /, coz
znamend, ze pan Her§ / neni vyslovné jmenovan jako
purkrabi, ale o jeho funkci dle souvislosti
nepochybujeme / byl osobné pritomen na zahdjeném
soudé v Dlouhé Tiebové a jelikoZz vesnice v této dobd
nemivaly vlastnich knih, bylo toto svédectvi
tlumogeno sty purkrabiho tfebovské radé, ktera ho
nechala zapsat do své knihy. TéhoZz roku se na jiném
soudu vyskytuje jiz purkrabi novy, pan Ambroz
Markéta, Jazykova matka, tehdy vyznala, ze s dobrou
vili a rozmyslem zapisuje Barochovi a jeho dadictim
veskery svij majetek s tou podminkou, ze ji ma do
smrti zivit. Zapis je v celé knize ojedinély tim, Ze byl
proveden proti viili méstské rady - ,,...vo svem umysle
jome toho neudinili my kongelé, a¢ by nam kdo zapad
¢inil, nez panskym pfikazanim jsme ucinili zapsali,
Ambroz purkrabi v ty chvile byl ...° / MK CT, f. 25b /.
Markéta prevedla svij majetek patrné pod natlakem a
na rozkaz nového purkrabiho, nikoli o své viili, jak je
psano. M&sti radni o té nespravedinosti dobfe vedeli a
dirazné se od vseho distancovali, Ovdem jaky mél
AmbroZz zajem na podivném obohaceni mésfana
Barocha se jiz asi nikdy nedovime.

Viaclav z Dubé slouzil vérné cisari do r. 1424, kdy je
v pramenech pripomindn naposled. Zanedlouho
nejspife zemiel a nékdy v té dobd se lansperského
panstvi mohl ujmout tfeti zastavni pan, Jan Méstecky
z Opoéna.
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SOk A UO: Kniha mésta Ceska Tiebova 1375 - 1488. Zapis z roku 1421, fol. 24b, zapis € 4, . 6-7
... ato je kondeliim svédomo purkrabi Her$ovi, fojtovi Zdychovi ...
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Tamtéz: Zapis z roku 1424, fol. 25b, zapis €. 1, f. 6-7
oo Ambroz purkrabi v ty chvile byl, fojt poruceny byl Mares ...
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Prameny a hteratura:

SOKA Usti nad Orlict: fond AM Ceska Tfebovi, kniha mésta Ceska Tiebovd 1375 - 1488, ku. & 1, Archiv Cesky atd. [T, Red.Palacky ., Praha 1844, 2
Bitezové, V.: Husitskd kronika, Praha 1954, Hone, J: Cena plidy a vimos velkostatku Langkroun v letech 1420 - 1622, Shomik praci vidhedofeskich
z}rdli\'fx, rod, T, 1975, & 9 - 61. Pekat, J: Zidka a jeho doha, Praha 1992, Sedidfek, A: Hrady, zimky a turze Kralovstvi deského UL Praha 1883,
Smahel, F_: Husitska revoluce I - [V, Praha 1993,
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Vesnice Lanikrounska na starych pohlednicich. Red. Borkovcovi, Marie, Uhlif, Karel: Lanskroun, Méstské
muzeum Lanikroun 1997, 243 s.

Ze sbirek starych pohlednic Karla Uhlife byla vydana nidhernd a vypravna knizka. Ctyficet dest mist - vesnic je zde
piedstaveno ve své historické podobs z pfelomu stoleti a z obdobi pfevazné tzv. Prvni republiky. Kazda z obci je
charakterizovana zakladnimi Gdaji o prvni zmince, piivodu jména, poétu obyvatel v roce 1900 a 1994, Nechybi popis
peceti.

v tvodu Feditelka Mestského muzea v Lanskround PaedDr.Marie Borkoveova poznamenala, Ze se jedna o vyber
pohlednic z vystavy, ktera se konala v bieznu az v kvétnu 1997. Mimochodem, byla roztomila a lahodici oku.

Aby se pouze nechvalilo, je potiebné poznamenat malickosti, s kterymi nelze v tvodu souhlasit. Méste Lanskroun sice
vzniklo pravdépodobng ve 2.poloving 13.stoleti, ale nebylo spravnim centrem, a uz vibec ne lanskrounsko-
Janéperského panstvi, Spravnim centrem byl pouze hrad Lansperk. Jednalo se o Jangperské panstvi. V soucasné dobg
ie mésto Lanskroun samospravné a je povéfeno vykonavat €ast tkoli statni spravy.

Kniha starych pohlednic je vhodnym darkem ke kazdé pfileZitosti. (rd)

]Purkert,Jan, Rolnik,Jan, Pedek,Richard: Textiky. (Samizdat) Usti nad Orlici 1997

V minulém roce vysla také nékolikastrankova sbirka versii a prézy plné rozporuplnych pociti. Autofi jsou mladici,
ktefi se neboji a vychazeji ,,na trh se svymi city a naladami. K vydani prispéli Jana Kopfivova a Ales Dvorak.

Je fajn, kdyz néco vznika jen tak, pro radost a nejen vlastni potéeni. Kritici se mohou snazit, smat a skodolibé
usmivat dle libosti a své svobodné avahy. (dr)

Druhy dvere napravo

Maly vyhled
Sny z vedopadi
dévky se musi smat uzke, sikmeé oko
podam dik svému hladu to svétlo véze
aZz pristé budu fvat dékanského chramu
V celym téle citim mhouieno byva
vznesenou silu kdyz Antares hvézda
doma pohfbim za sitnici se diva
dalst mrtvou vilu tomu stanku Boz Matky
Zhasnou svetla nad mou hlavou
uz vyjdu do ulic A rudy vysilac za nim v lese
v my hlave rusny léta plavou Zena s kliéni, slonovou kosti
v kouté nebe nenajdu nic nepohne se
Okolo slysim smrt ze zemé ma radiové spojeni
a Iz, co nic nefesi
druhy dveie napravo jsou pro mé Vétru neni
jedina véc co mé potés neni ani prach
Diouho mé studi to jen podzim
parametry snl sezray léto
snad se uz probudim lez na marach
do sluneénych dnu
Nikdy neprodam ( Richard Pesek )

to co ve mné Zije
asi zas budu sam
u bran anarchie

(Jan Purkert )
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Sekotovd, Véra: Ustecké hospody, koralny a restaurace. Usti nad Orlici, Oftis 1997, 88 s.

Autorka se pokusila o zakladni prehled a charakteristiku tsteckych hospod, kofalen a restauraci. Nékteré existuji
svym osobitym Zivotem do dnesnich dot. Ctenaf se dozvi zakladni historicka fakta o jedné z prednich Zivnosti.
Usteckym Stamgastiim, a nejen jim, se otevira 45 mist, kde se dle slov autorky ,dumalo o velké i komunalni politice, o
obchodu i 0 pomérech v tovarnach. Nechybi nazorne ukazky nejen pohledd popisovanych hospod, ale take dobovych

reklam, Knizka vice promiuvi mistnimu étenafi, znalci Usti. Ke Skodé véci - kniha neobsahuje planek &i konfrontaéni

pohled na soucasnost. {(dr)

Nejasna zprava o konci ,,LA™?

Pan reZisér, Juraj Jakubisko, jistd promine, Ze jsem si
vypijil 8ast nazvu z jeho nejnovéjdiho filmu, ale mam
pocit, ze piesné vystihuje soufasnou situaci této
skupiny.

Literarné - umélecka skupina ,,LA“ byla zaloZena v
l&t3 1095 z popudu nékolika nadSenci, ktefi chtéli
timto zplisobem prezentovat své Cist amatérske i
profesiondlni népady a fantazie. Za nemalé pomoci
Sboru pro zachranu hradu Landperka spatfil v zafi
roku 1996 tento svét prvni Almanach literdrni a
umélecké skupiny LA. Neni moc rozsahly ani tistény
na kiidovém papife. Je prosty, ale lidé, ktefi ho
vytvotili naplnili jeho dusi odvahou, nadgji, nadSenim
a laskou k dané véci. Vypadalo to, Ze skupina velice
dobfe obhajila divody svého vzniku Séfredaktor
napsal vivodu tato slova: ,Mili Ctenafi, poetove,
romartici, boutlivaci, estétové, jestliZe jste stejng jako
my znechuceni, mnebo pfimo trpite  dnefnim

konzumnim zplisobem Zivota, tak vézte, Ze se blyska
na lepsi Casy. Uéindnym balzdmem, co balzamem, ba
pfimo ndznym pohlazenim po Vasi citlivé dusi se
stane tento almanach.*
Almanach je prvnim vydanym sbornikem literarni a
umeélecké skupiny LA,
Po podafeném startu se ofekaval rychlejsi béh.
Skupina se vypatuje z dusi, mysli a srdei téch, kiefi se
na ni podileli. Nékdo prece jenom zacal opét bojovat o
své misto. Pir nadiencii se za¢ind znovu snazit.
Cheeme, aby slova napsana v uvedu almanachu nebyla
jen planou fedi, ale aby splnila ucel. Vadyt almanacht
mbze byt mnohem vice! A nejenom almanacht.
Vyzyvame véechny, kterym neni sviij osud tak docela
Ihostejny, aby se pripojili a posilali své tviirci napady.
Sny neni dilezité snit, ale realizovat.
- p¥-

T T it

3.zaft 1997 byl schvalen zakon, ¢.227/1997 Sb.,
Parlamentu Ceské republiky o nadacich a nadacnich
fondech a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich
zakont. Zakon nabyva uCinnosti dnem 1.1.1998. Dle
podminek schvaleného zdkona mwsi Nadace A
ukonéit, ve stanovené [hiité, svou ¢innost.

Cilem Nadace A bylo zpfistupfiovat a popularizovat
historii regionu Usti nad Orlici publikaéni Einnosti,
vystavami, prednaskami a organizovanim tématiclkych
soutéii. Snazila se tak 8ifit a popularizovat narodni
ddjiny a tradice regionu a jejich podil na tvorbé
celonarodnich déjin, jak stoji psano ve stanovach.
Skuteéné se stavala spoluporadatelem wystav a
pfednadek, které poradal Statni okresni archiv Usti
nad Orlicl. Podporovala vydani pdti ¢isel Sborovych
listfl. Za to ji patfi velké podékovani.

Za své kratké, a po pravdé feCeno ne prilis vyrazné
plisobeni, mestihla regiondlni historiografii pomoci.
Povédomi o jeji ¢innosti bylo minimalni, malokdo
tusil jeji vyznam a roli, Z tohoto ditvodu nebude zanik

Nadace A znamenat vyraznou ztratu. Daleko smutnéjsi
je fakt, 7e se diky prijatému zakenu nema Sanci udrzet
ve sve aktivitd ani sebelepsi a daleko vice
promyélenéjii nadace. Ledaze by patiila k vyvolenym -
bohatym.

Na druhé strané lze pochopit, Ze se alespon nadaéni
innost zprithledni. Snad se povede zameér a budou
existovat pouze takové nadace, které nebudou
samoudelné, Kkteré budou pribojné, patfici do
vymezeného pole plsobeni v demokraticke
spolecnosti. Praxe zajisté ukaze.

Litost lze projevit mnad dalsim  vitdzstvim
ekonomickych argumenti, lidé se svym nadSenim jsou
druhofadi. -1d -

Redakce Shorovych listl plné véfi, ze se podafi najit
nového ,mecenade”. Kladnym vysledkem jsme si jiz
nyni t4mér jisti. Ztratit totiz nemame co. Nebyt nasi
touhy po radlistkach, tak nas nick vydavani nenuti,
-js, qw -
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‘Novy zamér v regionalni historii

V roce 1997 zasahl nejvice do regionalni historicks
literatury s novymi poznatky René Klimed svou
diplomovou praci ,Kapitoly z d&jin lansperského
panstvi do tricetileté valky™, [ kdyz neni prace
rozéifena mezi vefejnosti, piesto bude zcela urtité
bohaté vyuiivana a citovana v nové vychazejici
literatufe, ktera se danym obdobim rovnéz zabyva.

Po zralé Uvaze nékolika jedinen bylo rozhodnuto, Ze
musi dojit, jak uZ to tak byva, ke generaénimu
oddéleni historiki s novym pohledem a nazorem na
minulost. ¥V tomto pfipadd na nas region. Jsem
presvédcen, 7e je to jen a jen ku prospéchu véci.

Oblast zajmu je jasna - panstvi landperske a
lanskrounské do 2 poloviny 17, stoleti. Cilem je
navazat nejen na generaci jiz neZijicich odborniki, z
nichz se stale nejcastdji cituje, ale také historikn, ktefi
jsou v soudasnosti na vrcholu své badatelské préce.
Cilem musi byt také rozsifeni dosavadniho poznani i
véna kritika nami  neuzndvanych nazori &
piezivajicich mylnych zavert.

V regionalni historiografii chceme navazat na Veéru
Sekotovou, Frantiska Musila, Jaroslava Silara a
Jindficha Ruzicku, ktery postavil latku dost vysoko.
Frantifek Musil se vénuje zejména hradim a
koloniza¢ni &innosti. Budeme se snazit wvyvratit
nékteré jeho nepodlozené hypotézy vydavané za fakta.
V  publikacich, kterd jsou predeviim naucné
popularizaéni, pro S§irokou vefejnost, je mnozstvi
nepfesnosti v pouzivani pojmu - viz Kolomy,
Sekotova, Mackova: Radnice a déjiny méstské spravy
v Lanskround (Landkroun 1996). Jelikoz ve vetSiné
ptipadti vychazeji broZurky na cbjednavku, jsou autofi
pod casovym presem. a pfedkladané texty jsou velice
zdafile sefazené diléi informace do  obecnych
vyvojovych  charakteristik. Pro laické ctenare
dostacujici. Nedochazi véak ke kritickému rozboru
pramenit ani jednetlivych zaznamenanych zprav.
Dochazi tak k nepfesnostem a nutno podotknout, Ze
skuteénd ke Skodg véci. Napriklad ve =zmifiovane
publikaci je u Karla z Lichtenstejna hned v Gvodu
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napsano, 7e okolnosti prodeje panstvi Lanskroun 1622
nejsou znamy a jedinym zdrojem informaci je strucné
osobni prohlaseni Zdeslava Hrzana z 5 prosince 10622
v Ufadu desk zemskych. Pomine-li se zavadéjici
oznaleni panstvi (nutné pochopit viiv z objednavky
pro mésto Lanskroun), je potiebné zdiiraznit, Zze
informace neni zcela pravdiva, Existuje totiz text
velice duleZité kupni  (trhové) smlouvy, jejimz
zékladnim rozborem se okolnosti prodeje samoziejme
objasni. V soucasné dobé je jeji charakteristika pred
dokoncenim a tato druhd a zaroven posledni kupni
smlouva jiz nekralovského majetku - lanskrounskehao a
langperského panstvi - bude publikovana a navaze na
otidténou (Sbornik landperského hradu 1997) kupni
smouvu z roku 1588 Celkovym a systematickym
studiem pisemného materidlu by k objasnéni mnohych
otazek bezesporu doSlo. Ukoly ve skupiné jsou
rozdéleny a staci pouze poctiva a mravendi historicka
prace.
Z vysloveného nesmi dojit k omylu, ze dochazi k
znevaZeni ¢ umélému hledani kritiky starsi generace.
Ona nas totiz miZe jesté mnohému naucit, ma nejen
velkeé znalosti, ale i zkuSenosti, Ovéem pouze ve
vzajemne spolupraci a konfrontaci svych odbornych
ndzori a v kritickém pfistupu k  historickému
materialu muZeme posunout znalosti historie regionu
k snad vyssi kvalité,
Podati-li se tento nelehky a dlouhodoby zamér, a bylo
by pro regionalni historii stéstim, nepferusi se linie
mistnich historiki od poloviny 19.stoleti. Sbor mize
byt i v této oblasti pFinosem.
Sbor pro zachranu hradu Lansperka wvydal Sbormik
landperského hradu, kde se jiz ruzné generace
nazorové potkaly. V Almanachu LA byly generacne
konfrontovani™ zejména vytvarnici. VEtsi spoluprace
by méla probihat ve Sborovych listech.
Své nezastupitelné misto musi mit i amatérské badani
a jeho vysledky, leckdy na profesionalni urovni.
(Radim Dusek)
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Jarni vystava bude zahdjena 12.bfezna 1998, Bude vénovana heraldice, zejména obecnim a
méstskym znakiim a praporim. Ustecké vefejnosti se piedstavi velice aspésna a ve svém oboru
vyjimetna firma Velebny a fam. z Usti nad Orlici. Firma diky své kvalitne odvadéné praci
saznamenava velké tispchy nejen v nasi republice, ale také v zahranici. Vystava potrva do 21.biezna
1998.

Zpravy z NADACE

[_-- ; e _Z korespondence doslé Sboru _ j
1.12.1997

Mili pratelé,

nemitzu se ovladnout a posilam Vam aspoil pozdrav, kdyz uZ se nemizu dostavit do Usti osobng. Vase pozvauka na
pochod mé zastihla tésné pied odletem do USA. V poslednim tydnu na Usti myslim snad kazdy den, to je hriiza, jaka
je sila zvyku, Mam pocit, ze snad ani nemiize zadit zima, kdyZ nepojedu na Setleani a tak zimni obdobi nazahajim.
Vlastné to tady podle toho vypada. ObCas préi, ale vétsinu dni sviti slunce a na n&jaky snih & mraz neni ani
pomysleni. Jestli plijdeme na novorozni vyélap zase v tricku jako lomi, tak se uZ asi nastvu.

Ahoj, snad priste ... Iva Zichova

b " Shor pro zachranu hradu LanSperka nabizi : |

Nabizeny propagacni material lze zakoupit v sidle Sboru, na vSech akcich, které nade sdruZeni porada, ve
Statnim okresnim archivu Usti nad Orlic

NOVINKA:
Shornik lan§perského hradu - 45,-K¢
(Obsahuje ¢innost Shoru, drobné historicko-populdrni élanky, které se tykaji hradu i lansperského panstyi)

Videokazeta Hrad Laniperk a jeho panstvi - 250,-K¢
Almanach literarni a umélecké skupiny LA - 45,-K¢
Grafické listy J.Kobrleho ITI - 50,-K¢

Tritka Shoru - 60, K¢

Brozura Lan§perk - 20,-K¢
Pohled hradu LanSperka - 3,-K¢

e

Firmé Mediate jsme uvefejnili reklamu jiz v minulych Sborovye

i
I listech. Firma provozovala na Lansperku prodejnu

potravin. Pokusila se o zajisténi pohodténi v restauraci, oviem ekonomické ditvody byly samoziejmé rozhodujici.
Pozatek této firmy byl tsmévny a velice netradiéni. Postupem doby se viak nasi brigddnici mohli presvédcit o
vzriistajici drovni prodeje a vstficném pochopeni. Je smutné, Ze tato pomalu a ispéiné se rozvijejici firma dostala
vypovéd’ z pronajatych prostor. Prejeme, aby se viem pracovnikiim firmy na novém pracovidti libilo a hlavng jesté lépe
darilo. (Js)

MEDIATE
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Reklama

Miniatura ve shorniku ndboZenskyeh frakialic =

e S TA K e Ceského Krumlova z prvé cwvrtiny 13.stoleti. (kol.:

Homo faber. Praha 1967}

 stav. kamenické :

a restauratorské prace
f%mﬂEEKPQHLOQSK?f 

- Lukavice®d
. tel:0446/621394

mobil: 0602467779

Tamiés: Miniatura v izv. Litomérické bibli z . 1411

' Drahomir CIZEK

~ kamenické a restauritorske prace

i Nadlai‘;n 75’5, Zamberk

 tel: 0446 - 2326

Shorové listy. PFilezitostnik Sboru pro zachranu hradu Laniperka. Adresa redakce: Sbor pro zachranu hradu
Landperka, Landperk 55, 561 01 Hnatnice. Redakéni rada: Mgr.Eva Biedermanovd, Radim Dusek, Rene Klimes,
Ing Libor Kubista, Doc.Ing.Ladislav Maixner, CSc., Petr Zitny. Technickd redakce: Radim Dusek. Podepsané
pfispévky nemusi odpovidat stanovisk@im redakce, za obsah odpovidaji autoii. Rukopisy a fotografie se nevraceji.
Uvodni list - ilustrace pfevzata ze Starych povésti ceskych, ilustrator Mikolas Ales (Praha, Albatros 1978), Lanéperk -
autor Z Brozek.

© Sbor pro zachranu hradu Lansperka Vychazi s pochopenim a podporou Nadace A.

Tento vytisk byl vydan 30.ledna 1998
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